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T.C.
ADALET BAKANLIĞI

Ceza İşleri Genel Müdürlüğü

Sayı : 94660652-105-34-17543-2024-Kyb 26/06/2024
Konu   : Kanun Yararına Bozma Yoluna Gidilmediği.             

İSTANBUL CUMHURİYET BAŞSAVCILIĞINA

İlgi : 10/06/2024 tarihli ve C.M. 2024/15020 sayılı yazı.
  
Türkiye Cumhuriyeti hükümetini ortadan kaldırmaya veya görevini yapmasını 

engellemeye teşebbüs etme suçundan sanık Mehmet Osman Kavala'nın mahkumiyetine dair 
İstanbul 13. Ağır Ceza Mahkemesinin 25/04/2022 tarihli ve 2021/178 esas, 2022/178 sayılı 
kararının, İstanbul Bölge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesinin 28/12/2022 tarihli ve 2022/1270 
esas, 2022/1463 sayılı kararı ile istinaf başvurusunun esastan reddine karar verilmesini müteakip, 
bu defa istinaf kararının temyiz edilmesi üzerine, Yargıtay 3. Ceza Dairesinin 28/09/2023 tarihli 
ve 2023/12611 esas, 2023/6359 karar sayılı ilâmı ile onanarak kesinleşmesini takiben, hükümlü 
müdafii tarafından yapılan yargılamanın yenilenmesi talebinin reddine ilişkin İstanbul 13. Ağır 
Ceza Mahkemesinin 02/04/2024 tarihli ve 2021/178 esas, 2022/178 sayılı ek kararına karşı 
yapılan itirazın reddine dair mercii İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 25/04/2024 tarihli ve 
2024/65 değişik iş sayılı kararını kapsayan dosya incelendi.

Hükümlü müdafii tarafından  İstanbul 13. Ağır Ceza Mahkemesinin 02/04/2024 tarih ve 
2021/178 esas, 2022/178 sayılı ek kararına karşı asıl kararı veren mahkeme heyetinde yer alan 
Başkan Mesut Özdemir ve üye Murat Bircan'ın yargılamanın yenilenmesi isteminin reddine karar 
veren heyette yer aldığından bahisle usule ve ayrıca esasa yönelik kanun yararına bozulması 
yönünde talepte bulunulmuş ise de;

Anılan ek kararı müteakip, hükümlü müdafii tarafından sunulan 03/05/2024 tarihli dilekçe 
ile ilk yargılamada görev almayan heyetten farklı bir heyetin oluşturularak 01/04/2024 tarihli 
yargılamanın yenilenmesi talebini içeren dilekçesinin içeriği ile aynı olan yargılamanın 
yenilenmesi talebinde bulunulması üzerine, yeni heyet oluşturularak İstanbul 13. Ağır Ceza 
Mahkemesinin 15/05/2024 tarihli ve 2021/178 esas, 2022/178 sayılı ek kararı ile talebin reddine 
karar verildiği, bu kez de yeni heyette yer olan üye hakim Enes Budak'ın, önceki yargılamanın 
yenilenmesi talebini değerlendiren heyette yer aldığından bahisle usulden ve ayrıca esastan 
yapılan itirazın, merci İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 25/04/2024 tarihli ve 2024/65 
değişik iş sayılı kararı ile itirazın reddine karar verildiği,

Benzer bir olay sebebiyle Yargıtay 12. Ceza Dairesinin 21/02/2024 tarihli ve 2023/5228 
esas, 2024/722 ve Yargıtay 2. Ceza Dairesinin  27/12/2023 tarihli ve 2023/19485 esas, 
2023/10060 karar sayılı ilamlarında belirtildiği üzere, 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 
318/1. maddesi uyarınca yargılamanın yenilenmesi isteminin, hükme veren Mahkemeye 
sunulacağı, bu olağanüstü kanun yolunun birinci aşamasının yenileme isteminin kabule değer olup 
olmadığını belirlemek için yapılacak inceleme oluşturacağı, istemin yerinde olup olmadığı, 
duruşma açılmaksızın başvurunun öngörülen biçime uyup uymadığı, dilekçe yada tutanakta ileri 
sürülen nedenlerin, yenilemeyi gerektirir nitelikte olup olmadıkları, kanıtların gösterilip 
gösterilmedikleri hususlarıyla sınırlı olarak esas hükmü veren Mahkeme tarafından inceleneceği, 
dosya üzerinden yapılan inceleme sonucu başvurunun kabule değer görülmediği takdirde istemin 
reddine, istemin kabule değer görülmesi hâlinde ise 5271 sayılı Kanun'un  321/2. maddesi 
uyarınca Mahkemece, yargılamanın yenilenmesine ve duruşmanın açılmasına karar verilerek 
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ikinci aşamaya (Yani yargılamanın yenilenmesine) geçileceği, ikinci aşamaya geçildikten sonra 
5271 sayılı Kanun'un 23/3. maddesindeki düzenleme uygulanmaya başlanacağından Mahkeme 
dosyadan el çekip yeni bir hâkim görevlendirilmesi için merciine dosyayı göndereceği,

Somut incelemeye konu dosyada, asıl kararı veren mahkeme heyetinde yer alan Başkan 
Mesut Özdemir ve üye Murat Bircan'ın yargılamanın yenilenmesi talebini değerlendiren mahkeme 
heyetinde de görev aldığı anlaşılmış ise de; yukarıda açıklandığı üzere yargılamanın 
yenilenmesine yönelik istemin kabule değer olduğuna karar verilmesi halinde ikinci aşama için 
merciinden yeni hâkim görevlendirilmesinin isteneceği, ilk aşamada asıl kararı veren mahkeme 
hakimi/heyetinin yeni delil olarak ileri sürülen hususların kabule değer olup olmadığını belirlemek 
için değerlendirme yapıp karar verileceği, bu haliyle asıl kararda yer alan başkan ve üyenin 
bulunduğu mahkeme heyeti tarafından yargılamanın yenilenmesi talebine ilişkin verilen İstanbul 
13. Ağır Ceza Mahkemesinin 02/04/2024 tarihli ek kararının usul yönünden hukuka aykırılığı 
bulunmadığı,

Kaldı ki, bu husus ileri sürülerek hükümlü müdafii tarafından farklı bir heyet oluşturularak 
yargılamanın yenilenmesi talebinin değerlendirilmesinin istenilmesi üzerine, ilk yargılamada 
görev almayan üç kişilik yeni bir heyet teşkil edilerek talebin değerlendirildiği ve anılan 
Mahkemenin 15/05/2024 tarihli ek kararı ile yargılamanın yenilenmesi talebinin reddine karar 
verildiği,

Ayrıca, sanık müdafiin hem yargılamanın yenilenmesi hem de kanun yararına bozma 
talebini içeren dilekçelerinde suçun maddi unsurunu oluşturan mağdurun, Anayasal düzenleme ile 
ortadan kaldırıldığı ileri sürülmüş ise de;

Sanığın üzerine yüklenen "Hükümete karşı suçlar" başlığı altında yer alan 312. maddesi ile 
Devletin yürütme gücünün icra organı olan hükumetin bir bütün olarak varlığına ve 
fonksiyonlarına yönelen saldırılardan korunmanın amaçlandığı, suçun mağdurunun Türkiye 
Cumhuriyet Hükümeti olduğu, 2709 sayılı Türkiye Cumhuriyeti Anayasası’nın "Yürütme yetkisi 
ve görevi" başlıklı 8. maddesinde yapılan değişiklikle yürütme yetkisi ve görevinin 
Cumhurbaşkanına verildiği, yapılan değişikliğin suçun mağdurunu değiştirmediği gibi sanık 
müdafii tarafından yargılamanın yenilenmesi talebine dayanak yapılan iddiaların istinaf ve temyiz 
aşamalarında da ileri sürüldüğü ve olağan kanun yolu denetiminden geçerek anılan kararın 
kesinleştiği cihetle,

Dosya kapsamına, dayandığı gerekçeye ve mahkemenin takdirine nazaran, İstanbul 14. 
Ağır Ceza Mahkemesinin 25/04/2024 tarihli ve 2024/65 değişik iş sayılı kararı aleyhine kanun 
yararına bozma yoluna gidilmemiştir.

Sonucun 06/05/2024 tarihli dilekçesine cevaben hükümlü müdafii Avukat Hilal Zengin'e 
tebliği ile dosyanın mahkemesine tevdiini rica ederim. 

                                                                                                       Mehmet YILMAZ 
                Hâkim           

  Bakan a.         
                                                                                         Genel Müdür     
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